Ter attentie van de voorzitter van de Parlementaire Vergadering van de Raad van Europa, de heer Rik 
Daems. 


Meneer de president, 

Het rapport van het Europees Centrum voor recht en recht (ECLJ) over "NGO's en rechters van de 
EVRM "onthult ernstige disfuncties binnen het Europees Hof voor de Rechten van de Mens. De 
afgelopen 10 jaar, 22 van de 100 permanente rechters bij het Hof zijn afkomstig van of hebben nauw 
samengewerkt met zeven Bij de Rekenkamer actieve NGO's. 18 van deze rechters hebben ook zitting 
genomen in zaken waarbij de ngo was betrokken waren gelinieerd. Onder deze 7 NGO's valt het 
netwerk van de Open Society op door het aantal rechters die eraan verbonden zijn (12) en voor het 
feit dat zij de zes andere hierin genoemde organisaties financiert verslag doen van. 

Deze situatie is ernstig, aangezien deze de onafhankelijkheid van de Rekenkamer en de 
onpartijdigheid van zijn rechters; het is in strijd met de regels die het EVRM zelf op dit gebied aan de 
staten oplegt. Het is allemaal problematischer omdat de bevoegdheid van de Rekenkamer 
uitzonderlijk is. Het is daarom noodzakelijk om dit te verhelpen. 

We vragen u, mijnheer de Voorzitter, overeenkomstig artikel 67 van het Reglement van de 
Vergadering om: 

zet deze kwestie op de agenda van de Assembly zodat een onderzoek kan worden uitgevoerd en 
oplossingen kunnen worden gevonden deze storingen zijn aanbevolen aan het Comite van Ministers. 


Download ons rapport 

Raadpleeg de bijlagen 

★ ★ ★ 

NGO's hebben een toenemende invloed op en binnen internationale instellingen, met name binnen de 
mensenrechtenbeschermingssysteem. 

Dit rapport laat zien dat ten minste 22 van de 100 permanente rechters die in de Europese dienst 
hebben gediend. 

Het Hof voor de Rechten van de Mens (EVRM) tussen 2009 en 2019 zijn voormalige ambtenaren of 
medewerkers van zeven NGO's die zeer actief zijn voor het Hof. Twaalf rechters zijn verbonden met 
de Open Society Foundation (OSF) netwerk, zeven voor de Helsinki-commissies, vijf voor de 
Internationale Commissie Juristen, drie voor Amnesty International en een voor Human Rights Watch, 
Interights en de AIRE Center. Het Open Society netwerk onderscheidt zich door het aantal rechters 
dat eraan is van gekoppeld en door het feit dat het de andere zes in dit rapport genoemde 
organisaties financiert. Sinds 2009 zijn er minstens 185 gevallen geweest waarin minstens een van 
deze zeven ngo’s officieel is betrokken bij de procedure. Hiervan zaten in 88 gevallen rechters in een 
zaak waarin de NGO waarmee ze waren verbonden was betrokken. In het geval van Big Brother 
Watch v. Het Verenigd Koninkrijk , nog in behandeling bij de Grote Kamer van het EVRM, zijn 10 van 
de 16 aanvragers NGO’s die worden gefinancierd door de OSF, evenals 6 van de ngo’s die als derden 
optreden. Van de 17 rechters die in de Grand hebben gezeten Kamer 6 zijn verbonden met 
verzoekster en tussenkomende ngo’s. In dezelfde periode waren er slechts 12 gevallen waarin een 
rechter zich kennelijk terugtrok uit een zaak vanwege een link met een bij de zaak betrokken NGO. 
Deze situatie stelt de onafhankelijkheid van het Hof en de onpartijdigheid van de rechters en 
is in strijd met de regels die het EVRM zelf op dit gebied aan de staten oplegt. Het is des te meer 
problematisch omdat de bevoegdheid van de Rekenkamer uitzonderlijk is. 



Deze situatie moet worden verholpen. Daartoe dient met name meer aandacht te worden besteed aan 
de keuze van kandidaten voor de posten van rechters, waarbij de benoeming van activisten wordt 
vermeden. Dit rapport ook stelt oplossingen voor om de transparantie van belangen en links tussen 
verzoekers, rechters en NGO's en formaliseren de procedures voor intrekking en weigering. 


Zich bewust van de waarde van het mensenrechtenbeschermingssysteem in Europa en de noodzaak 
het te behouden, 


ECLJ hoopt dat dit rapport zal worden ontvangen als een positieve bijdrage aan de goede werking van 
de Rechtbank. 

Door Gregor Puppinck en Delphine Loiseau. De auteurs bedanken iedereen die haar steun en advies 
heeft gegeven hen bij de voorbereiding van dit rapport, in het bijzonder juristen, magistraten en 
voormalige leden van de 
EVRM. 



[vertaling EN naar Nederlands] 


Ruim twee maanden na de publicatie van het rapport door het Europees Centrum 
voor recht en rechtvaardigheid (ECLJ) komen er nieuwe stemmen 
elke dag aan de orde gesteld om belangenconflicten tussen rechters van het 
Europees Hof voor de Rechten van de Mens (EVRM) en NGO's aan de kaak te 
stellen 

gefinancierd door George Soros, waaronder de rijke en zeer controversies Open 
Society. Ter herinnering, uit dit rapport bleek dat 18 

rechters regeerden 88 keer in zaken die door deze ngo's waren ingediend of 
gesteund en waarvan ze eerder medewerker of leider waren geweest 
ernstige schending van de gerechtelijke ethiek. In elke rechtsstaat zou de dader van 
dergelijke inbreuken ernstig worden getroffen 

disciplinaire sancties en de desbetreffende gevallen moeten opnieuw worden 
behandeld. 

In plaats van terug te vallen in stilte, en ondanks de opsluiting, zijn de onthullingen in 
dit rapport tot nu toe blijven verspreiden 

in heel Europa, en zelfs daarbuiten, via honderden publicaties . We weten dat het 
EVRM de feiten niet kan betwisten 

besloten er niet op te reageren. Erger nog, de meest controversies rechter, de 
Bulgaarse Yonko Grozev, werd op 24 april verkozen tot lid van de 
belangrijke post van "sectievoorzitter". 

Maar nu lijkt het erop dat het EVRM niet permanent kan zwijgen. 

Inderdaad, een van de laatste stemmen die opkwamen om deze situatie aan de kaak 
te stellen, was niemand minder dan die van het Russische ministerie van 
Buitenlandse Zaken 

Zaken, die een officieel persbericht aan het ECLJ-rapport heeft gewijd . In deze tekst 
spreekt het zijn bezorgdheid uit over het “ impliciet en expliciet 
invloed op het EVRM "uitgeoefend door" grote westerse mensenrechten-ngo's "en 
stelt dat deze feiten " rechtstreeks van invloed zijn op de kwaliteit, 
onpartijdigheid en eerlijkheid van de rechterlijke uitspraken . "Rusland verklaart 
voorts dat " door alle partijen rekening houdend met het bestaande 
tekortkomingen in de EVRM-activiteiten tijdens de hervorming [dwz het huidige 
hervormingsproces van het EVRM] zullen aanpassingen mogelijk maken 
en uiteindelijk de "politieke" neveneffecten van de praktijk minimaliseren ". 

Deze verklaring is verreikend gezien het diplomatieke gewicht van Rusland in 
Straatsburg. De ambassadeur zal het zeker stevig uitvoeren 
met de vertegenwoordigers van de 46 andere lidstaten van de Raad van Europa. Hij 
wordt hierin ongetwijfeld door anderen ondersteund 

regeringen, met name in Midden-Europa, die ook klagen over de politieke invloed 
van diezelfde ngo's in hun eigen land 

landen. De Bulgaarse minister van Justitie heeft daarover al een verklaring afgelegd. 
Het zal zelfs niet nodig zijn dat Rusland vraagt om opname van dit onderwerp op de 
agenda van het Comite van Ministers (waar 

de 47 ambassadeurs zijn aan het onderhandelen), aangezien het Comite van 
Ministers al is gevraagd om er drie schriftelijk te beantwoorden 
vragen van leden van de Parlementaire Vergadering van de Raad van Europa over 
deze kwestie. Het debat zal daarom plaatsvinden 

en - hopelijk - zonder enige valse pretentie, aangezien het Comite van Ministers de 
enige instantie is die een zekere macht over de 


Rechtbank. Als reactie op deze vragen zullen de Europese regeringen 
overeenstemming moeten bereiken over de maatregelen die moeten worden 
genomen om te " herstellen " 

de integriteit van het Europese Hof" , maakte een einde aan " het systemische 

probleem van belangenconflicten tussen NGO's en rechters " en 

ervoor te zorgen dat het optreden van deze ngo's transparant is voor de Rekenkamer 

Ook de Parlementaire Vergadering van de Raad van Europa - die de rechters van 
het EVRM kiest - zal door middel van een verzoekschrift bij de zaak worden 
betrokken 

gemitieerd door de ECLJ , volgens de officiele procedure die het voor eenieder 
mogelijk maakt te verzoeken om opname van een onderwerp op zijn agenda. 

Ten slotte hebben leden van de Parlementaire Vergadering reeds hun voornemen 
geuit om met de opstelling van een parlementaire vergadering te beginnen 
verslag om een aanbeveling aan te nemen, die een onderzoek en hoorzittingen van 
vertegenwoordigers van de Rekenkamer omvat. 

Uiteindelijk zullen door het EVRM maatregelen moeten worden genomen om de 
situatie te verhelpen, te beginnen met de toepassing op zichzelf van de ethische 
regels die het aan de nationale rechter oplegt. Precieze maatregelen zijn 
ge'identificeerd en ondersteund door zo'n 130 advocaten in een recent 
pleiten voor de onafhankelijkheid en onpartijdigheid van het EVRM. 

Het EVRM kan alleen weer bevoegdheden krijgen als het zijn integriteit herstelt. 

Bron: ECLJ 
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George Soros' hold on the ECHR: Russia Comes into Play 


Over two months after the publication of the Report by the European Centre for Law and Justice (ECU) , new voices are being 
raised every day to denounce conflicts of interest between judges of the European Court of Human Rights (ECHR) and NGOs 
funded by George Soros, including the rich and highly controversial Open Society. As a reminder, this report revealed that 18 
judges ruled 88 times in cases brought or supported by these NGOs of which they had previously been collaborators or leaders, in 
serious violation of judicial ethics. In any State under the rule of law, the perpetrator of such breaches would face severe 
disciplinary sanctions, and the cases in question would have to be retried. 

Far from falling back into silence, and despite the confinement, the revelations made in this report have so far continued to spread 
throughout Europe, and even beyond, through hundreds of publications . We know that the ECHR, unable to contest the facts, has 
decided not to respond to them. Worse, the most controversial judge, Bulgarian Yonko Grozev, was elected on 24 April to the 
important post of "section president". 

But it now seems that the ECHR will not be able to remain permanently silent. 

Indeed, one of the last voices to have risen to denounce this situation was none other than that of the Russian Ministry of Foreign 
Affairs, which devoted an official Press release to the ECLJ report . In this text, it expresses concern about the “implicit and explicit 
influence on the ECHR' exerted by “major Western human rights NGOs" and states that this facts "directly affect the quality, 
impartiality and fairness of the court rulings." Russia furthermore declares that "due consideration by all parties of the existing 
shortcomings in the ECHR activities during the reform [i.e. the current reform process of the ECHR] will make it possible to adjust 
and ultimately minimise the “political” side effects involved in its practice". 

This statement is far-reaching in view of Russia's diplomatic weight in Strasbourg. Its ambassador will certainly implement it firmly 
with the representatives of the 46 other Council of Europe member States. No doubt he will be supported in this by other 
governments, particularly in central Europe, which also complain about the political influence of these same NGOs in their own 
countries. The Bulgarian Minister of Justice has already made a statement in that respect. 

It will not even be necessary for Russia to request the inclusion of this subject on the agenda of the Committee of Ministers (where 
the 47 ambassadors are negotiating), since the Committee of Ministers has already been asked to answer three written 
questions from members of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe on this issue. The debate will therefore take place 
and - hopefully - without any false pretence, as the Committee of Ministers is the only body to exercise a certain power over the 
Court. In response to these questions, European governments will have to agree on the measures to be taken in order to “ restore 
the integrity of the European Court ", put an end to “the systemic problem of conflicts of interests between NGOs and judges " and 
ensure the transparency of the action of these NGOs before the Court . 

The Parliamentary Assembly of the Council of Europe - which elects the ECHR judges - will also be seized of the issue by a petition 
initiated by the ECLJ . following the official procedure allowing any person to request the inclusion of a subject on its agenda. 

Finally, members of the Parliamentary Assembly have already expressed their intention to initiate the drafting of a parliamentary 
report in order to adopt a recommendation, which will involve an inquiry and hearings of representatives of the Court. 

Ultimately, measures will have to be taken by the ECHR to remedy the situation, starting with the application to itself of the ethical 
rules it imposes on national courts. Precise measures have been identified and supported by some 130 lawyers in a recent 
appeal for the independence and impartiality of the ECHR. 

The ECHR will only be able to regain authority if it restores its integrity: 



















